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Vraag Antwoord

Als je onder SDE bio-gas In het verleden zijn GvO's (Garantie van

produceert, kun je dan de Oorsprong) geimporteerd en geéxporteerd dus

GvO's exporteren naar dat kan. De vraag is of dat wenselijk is en of de

Duitsland om daar een fabriek energie dan niet dubbel geteld wordt. De

te vergroenen door met de Nederlandse overheid neemt de onder een SDE

“tickets" fossiel aardgas groen systeem geproduceerde energie mee in haar

te maken? eigen verplichting. Er wordt gewerkt dan een

Europees systeem om dit goed te organiseren,
zie http://www.ergar.org/

Welke initiatieven zijn er De bijmengverplichting voor biobrandstoffen

(vanuit industrie en/of leidt tot extra vraag en vanuit de SDE++ wordt

overheid) om BioLNG / LBG op dit moment een categorie 'geavanceerde

te promoten? biobrandstoffen' voorbereid die de
financierbaarheid van BioLNG projecten
verbetert.

Kan groen gas centraal Op dit moment kan het alleen op locatie, met de

(virtueel) tot bioLNG worden  inwerkingtreding van het nieuwe Besluit en

omgezet of moet dit Regeling Energie Vervoer zou dit kunnen

decentraal (op locatie)? veranderen.

Maar groen gas is wel te koop  Er zijn veel aanbieders die

voor de consument '’klimaatgecompenseerd’ gas aanbieden als

(voorbeeld Vattenfall) groen gas maar slechts een enkeling biedt groen
gas aan dat uit biogas wordt gewonnen.

Hoe groot zou het potentieel  Als we alle reststromen die nu niet

kunnen zijn (op basis van hoogwaardiger ingezet kunnen worden, zouden
biomassa afval nu al vergisten kan daar maximaal 2 miljard kuub
beschikbaar)? groen gas per jaar mee gemaakt worden. Als we

ook gebruik maken van innovatieve technieken
zoals (superkritische) vergassing en
hogedrukvergisting dan zou dat kunnen

verdubbelen.
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Hoe veel energie kost de
productie van groen gas als
percentage van de
verbrandingswaarde?

Naast historische
binnensteden hebben ook
hybride warmtepompen
moleculen nodig ter
vervanging van aardgas.

Wordt er ook nog een link
gemaakt met het
stikstofbeleid? Door de inzet
van verse mest en
digestaatverwerking kan je
stikstofuitstoot halveren

Voor zon en wind wordt er
gekeken naar lokaal eigendom.
Is dat mogelijk voor groen
gas? Een dorpscentrale waar
groen gas wordt
geproduceerd voor de
woningen in de directe
omgeving? Zijn daar
voorbeelden van?

Waar moeten de extra
locaties komen om de 2
miljard te halen. Vaak hoor je
dat NL ruimtelijk te klein is.

Dat hangt af van het type vergister en zal in het
meest ongunstige geval zo'n 20% bedragen van
de verbrandingswaarde van het biogas.

Klopt.

Dat zou erg verstandig zijn.

Ja, zie https://www.wen.frl/ &
https://www.nieuwborgen.net/. Men moet zich
wel realiseren dat de productie van groen gas
arbeidsintensiever is dan stroom opwekken via
wind en zon.

Bij voorkeur op locaties waar de biomassa is of
waar vraag is naar digestaat (meststof).
Overbodig geworden aardgaslocaties kunnen in
dat verband een interessante rol vervullen.



Het is duidelijk dat er een
verschil is tussen een
technisch en een economisch
potentieel en dat als
externaliteiten worden
doorgerekend het economisch
potentieel groter kan worden.
Maar is het groen gas verhaal
niet per definitie kleinschalig
(in verhouding tot fossiel),
decentraal en duur in
transport (lage energie-
inhoud)?

Wat doe je met 'afval' na
verwerking tot biogas? Wat
doe je met dat digestaat?

Hoe zit het met de
hoeveelheid koolstof in de
grond, als je mest niet op het
land uitrijdt maar gaat
vergisten? Is vergassen dan
misschien een oplossing?

Met groen gas en bioCO2 kun
je hoogwaardige producten
maken zoals DME, MeOH,
Mierezuur. Verbranden levert
minder op dan deze
grondstoffen voor de
chemische industrie.

Batterijen worden steeds
meer gebruikt in transport.
Maakt dat een negatieve
impact op de groen
gas/bioLNG vraag in
transport?

In vergelijking met fossiel gas heeft groen gas
inderdaad een kleinere schaal net zoals een
windmolen of zonnepaneel minder stroom
produceert dan een elektriciteitscentrale.
Groen gas heeft dezelfde energie-inhoud als
aardgas dus qua transport zal het even duur zijn.

In de meeste gevallen kan digestaat ingezet
worden als compost of meststof en draagt het
bij aan de instandhouding van de
bodemvruchtbaarheid.

In een vergister wordt een deel van de koolstof
omgezet in gas, dat deel zou anders ook in de
bodem snel verteren en dus niet bijdragen aan
de opbouw van organische stof. Een vergasser
zet normaalgesproken alle koolstof om in gas.
Een uitzondering is de aanpak van Stercore, die
vergast mest maar zet niet alle koolstof om
waardoor het toch kan bijdragen aan de
koolstofopbouw in de bodem. Deze installatie is
nog niet in bedrijf.

Dat zou kunnen kloppen maar het aardige van
groen gas is dat je er zoveel mee kan. Je hoeft
het niet allemaal te verbranden maar je kunt het
dus ook inzetten als grondstof of biobrandstof.

BioLNG wordt vooral gebruikt voor zwaar
transport over langere afstanden. Daar zijn
batterij elektrische voertuigen nog geen
acceptabel alternatief.



Cosun vergist ook bietenpulp
die anders als veevoer zou
dienen. Zou dit wel
gesubsidieerd moeten
worden?

Vindt u het terecht dat er
voor biogasproductie uit
energiemais better biomass
certificering plaatsvindt en
ook nog steeds nieuwe sde++
subsidie toegekend kan
worden?

Waar gebruiken we in 2050
groen gas voor als we nu in de
transitie zitten naar
aardgasvrije wijken?

T.a.v. vrijkomen van CO2. Als
je er geen biogas van maakt
maar bijvoorbeeld
composteert, of laat "liggen"
ontstaan er nog meer
broeikasgassen toch?

De hoeveelheid perspulp die wordt vergist is
slechts enkele procenten van het totale volume.
De reden dat Cosun het vergist is dat ze
hiermee het drogen van pulp achterwege
kunnen laten (Energie maken vs energie
verbruiken). Pulp komt, zoals bekend, vrij tijdens
de bietencampagne en in heel grote
hoeveelheden. Ze kunnen deze in de markt
plaatsen, maar er zijn altijd momenten (oa
zondagen, feestdagen en “de dip na de
maisperiode” dat productie en markt uit de pas
lopen. Voorheen werd dan de drogerij bijgezet
om de pulp niet te oud te laten worden (verse
pulp moet binnen 48 uur zijn verwerkt). Nu
kuilen ze het overschot in om te vergisten.

Dankzij certificering is duidelijk waar het biogas
vandaan komt en dat is een goede zaak. Massaal
gebruik van mais voor energie lijkt me geen
goede zaak maar in Nederland is minder dan 1%
van alle biogas afkomstig uit mais en dat loopt
al jaren terug.

Als grondstof in de industrie,
transportbrandstof voor zwaar transport,
binnen- en zeevaart en voor woningen die niet
via een warmtenet of elektrisch verwarmd
kunnen worden.

Bij de afbraak van biomassa komt CO2 vrij,
zowel in de natuur als een vergister. In de natuur
kunnen daarnaast ook nog wat andere
broeikasgassen vrijkomen.



Ik heb begrepen dat vergisting
van etensresten van
huishoudens als laagwaardig
wordt gezien in LAP. Hierdoor
zoeken partijen naar
hoogwaardiger toepassingen
die er nu nog nauwelijks zijn.
Moeten we de
afvalbeleidsmensen niet
stimuleren dat vergisting
hoger op beleidsladder komt
te staan?

Wat vinden jullie van de
mogelijkheid van verdere
verplichtingen voor
mestverwerking op boerderij
niveau, waar dan biogas kan
worden gemaakt en stikstof
kan worden afgevangen?

Wanneer er meer groen gas
gebruikt zal worden zal de
prijs van aardgas zakken. Hoe
voorkom je dat aardgas niet
alsnog goedkoper wordt?

Groen gas verbranden zorgt
nog steeds voor CO2 uitstoot.
Hoe zorgt vergisting dan toch
voor CO2-reductie?

Kan vergisting van
biogrondstoffen ook zorgen
voor een reductie van
stikstof-uitstoot?

Vergisting van gft-afval is volgens mij samen
met compostering de minimumstandaard in het
LAP.

Dat zou een mooie manier zijn om twee vliegen
in één klap te vangen.

De prijs van aardgas wordt op de wereldmarkt
bepaald, in heel veel landen neemt het gebruik
van aardgas toe (ten koste van olie &
steenkool). Als Nederland meer groen gas gaat
gebruiken zal dat de aardgasprijs niet
noemenswaardig beinvloeden.

Biogas wordt gemaakt van resten van planten
die CO2 uit de lucht opnemen om te groeien. Die
CO2 komt weer vrij bij de verbranding (of als
het niet vergist wordt bij de vertering). Zo
ontstaat dus een kringloop. De CO2 die vrijkomt
bij de verbranding van fossiele brandstoffen is
110-den miljoenen jaren geleden vastgelegd en
komt nu dus versneld in de atmosfeer.

Door de vergister te combineren met een
stikstofstripper kan dat.



Rond wind en zon zie je de
laatste weken de discussie
oplaaien over lusten en lasten.
Hoe kan groen gas wel lokaal
worden ingezet zodat er ook
draagvlak ontstaat?

Kunnen anderen ook bijdragen
aan die '‘panorama'? Zo ja,
hoe?

Zijn er energiecodperaties die
een groen gas installatie
beheren? Wij onderzoeken dit
voor ons dorp Veelerveen met
625 huishoudens en veel
landbouw

Als we niet in staat zijn om
het aardgas volledig te
vervangen, betekent dat dan
niet dat we door in te zetten
op groen gas eigenlijk ook het
aardgassysteem in stand
houden?

Het afnemen van groen gas is
voor verwarming gekoppeld
aan GvO's. Klopt het dan dat
het inzetten van groen gas
voor verwarming een
individuele klantkeuze is en je
dus niet kunt sturen op de
inzet naar wat
maatschappelijk wenselijk is?

Zou je in de productie van
groen gas onderscheid
moeten maken tussen het
verwerken van biogene
afvalstromen en de regionale
mestvergisters die draaien op
intensieve veehouderij en een
continuiteitsrisico hebben?

Zie https://www.wen.frl/ &
https://www.nieuwborgen.net

Het Panorama is klaar maar we zijn erg
benieuwd naar jullie reactie en evt. aanvullingen.

Zie https://www.wen.frl/ &
https://www.nieuwborgen.net

Misschien is dat zo, maar is het niet sowieso een
goed idee om als je iets niet kan vervangen het
in stand te houden (tot dat je het wel kan
vervangen)?

Met wat creativiteit zijn wellicht ook andere
oplossingen denkbaar. Wat bijvoorbeeld als een
lokale invoerder de GvO's zelf houdt en dus niet
verkoopt, gebruiken dan de afnemers in zijn
omgeving niet gewoon groen gas, ongeacht de
leverancier?

Dat gebeurt al maar ik neem aan dat hier
bedoeld wordt dat bepaalde categorieén niet
gestimuleerd zouden moeten worden. Als het
toekomstbeeld is dat er helemaal geen mest
meer is zou je dat kunnen overwegen maar
voorlopig is de realiteit dat we enorm veel mest
hebben en minder dan 5% gebruiken voor
biogasproductie en vergisting van mest leidt tot
zeer substantiéle broeikasgasreductie.



Opschalen van groen gas zou
moeten komen van natte en
droge vergassing. Voorzien
jullie dat dit centrale of
decentrale toepassingen
worden, en wat betekent dat
dan voor de distributie over
Nederland (Hd net of LD net?)

Wij koersen onder het motto
"Boeren vinden hun Buren" op
de concrete koppelkans
tussen Agrobusiness
(veehouderijen/mest) en de
lokale Warmtetransitie
gemeenten (15) in onze regio.
Dit initiatief is recent gestart
onder de werktitel
GroengasPlus. Is dit concreet
zinvol? (Veel andere RES-
regio's hebben interesse)

Wat zijn de efficiéntste
technieken om groen gas te
produceren? Wat voor
ontwikkelingen spelen er op
dit gebied?

Ik heb met meerdere
landelijke gemeenten contact
over het opzetten van groen
gas productie. De gemeente
wil dit ontwikkelen om groen
gas beschikbaar te maken
voor hun burgers. Zijn er
mogelijkheden dat een
gemeente die productie
stimuleert met subsidie
(bijvoorbeeld) ook aanspraak
maakt op het groene gas voor
hun burgers?

Qua schaalgrootte lijken centrale oplossingen
hier meer voor de hand te liggen alsook de
aansluiting op een hoge druk net.

Als het gaat om de lokale verdeling van lasten en
lusten is zo'n aanpak erg interessant. In verband
met de kosten is schaalgrootte ook belangrijk -
daar moet een balans gevonden worden.

Op dit moment is vergisting de meest gebruikte
techniek. Hoge drukvergisting
(https://bareau.nl/) is in staat om efficiént
groen gas te maken. Vergassing is in opkomst,
zie bijvoorbeeld http://www.scwsystems.com/,
http://torrgas.nl/ &
https://bioenergynetherlands.nl/)

Op dit moment werken we bij New Energy
Coalition aan een opdracht voor de Provincies
Fryslan en Groningen waarin we dit
onderzoeken. Binnenkort is hier mogelijk meer
over te vertellen.



Hoe belangrijk is
schaalgrootte voor groen gas
productie?

Kan dit ook decentraal?

Wat zou een kuub groen gas
kosten zonder subsidie?

Is er een oplossing voor
seizoensvraag van gas? winter
versus zomer?

Is er ook wat te zeggen over
biogas en EU-ETS?

Kunnen de huidige
opslagfaciliteiten voor
aardgas ook ingezet worden
voor de opslag van groen gas
om in te spelen op vraag en
aanbod?

Ik denk dat de oplossing is om
de productie op een veel
grotere schaal op te voeren
zoals nu gebeurt in Zweden
etc. Probleem in NL is de
enorme logistiek rondom de
binnenkomende stroom van
biomassa. Zijn jullie het
hiermee eens? Wat zou een
oplossing hiervoor zijn?

Schaalgrootte helpt zeker om de kosten te
verlagen maar zorgt ook voor langere
aanvoerroutes. Daar moet een balans in gezocht
worden.

Groen gas productie kan zeker decentraal, ook
op boerderijniveau wordt groen gas
geproduceerd uit eigen mest. Dat zijn dan wel
de wat grotere melkveehouderijen.

Dat is afhankelijk van de bron, de kale prijs
(zonder belastingen etc.) van groen gas dat
gemaakt wordt op een rioolwaterzuivering zal
ca. € 0,30 per kuub zijn. Groen gas uit
vergassing of kleinschalige mestvergisting is nu
nog het minst goedkoop met ca. € 0,90 per
kuub.

Jazeker, gas kan heel goed opgeslagen worden.
Nederland heeft meerdere grote ondergrondse
gasopslaglocaties.

Op dit moment kan biogas en groen gas alleen
ingezet worden onder een EU-ETS systeem als
er een directe verbinding is tussen de
biogasproductie en het ETS bedrijf maar daar
zit beweging in.

Jazeker, groen gas kan aardgas in haar al
toepassingen vervangen en kan ook net als
aardgas worden opgeslagen.

In Nederland kunnen we eerst nog wel wat
groeistappen maken met onze eigen biomassa.
Import van biomassa voor energie ligt gevoelig
en is voorlopig ook niet echt nodig voor groen
gas. Daarbij komt dat groen gas wordt gemaakt
uit natte biomassa waar dus veel vocht in zit,
dat kunnen we beter niet over grote afstanden
gaan vervoeren.



Is er in Nederland niet veel te
veel aandacht voor groene
elektronen terwijl 80% van de
energie die we gebruiken
moleculen zijn en we in 2050
nog ongeveer 50% van de
energie af moeten dekken
met groene moleculen? In de
RES-en wordt alleen
gesproken over zon-PV en
wind.

Als er een bijmengverplichting
komt voor groen gas naar
consumenten waar moet dat
gas dan vandaan komen? Het
huidige groene gas vindt ook
zijn weg naar de afnemers die
zich er mee vergroenen. Blijft
er dan groen gas over voor de
mobiliteit?

De reden dat er zoveel
elektrische auto's komen is
dat er belastingtechnisch
voordelen zijn voor de
gebruikers. Zou je gebruik van
groen gas ook kunnen
promoten door consumenten
korting te geven op de
energiebelasting of de ODE?

Moeten we niet lobbyen om
productie van groene
waterstof vanuit Biogas ook
beter gehonoreerd wordt in
de wetgeving m.b.t. Green
Hydrogen voor bijvoorbeeld
wegtransport?

Beide zijn noodzakelijk voor onze transitie en
groen gas loopt nu nog wat achter op groene
elektriciteit maar de Routekaart Groen Gas gaat
daar verandering in brengen.

Die zou dan moeten komen uit een ombuiging
van de huidige productie of uit additionele
productie.

Groen gas wordt nu gestimuleerd door de
productie te subsidiéren. De vraag stimuleren
kan ook maar een combinatie zou tot
overstimulering kunnen leiden wat ook weer niet
goed is.

Ik heb het gevoel dat voor waterstof al wel
voldoende gelobbyd wordet.



Hoe ziet u de relatie tussen
ODE en SDE?

l.p.v. subsidie op duurzaam,
een heffing op fossiel?

25% Van aardgas verbruikt
voor kunstmest productie, dit
loopt parallel met
nutriéntenverlies landbouw.
Zuiniger met gas kan snel. Is
er nog zuiniger apparatuur
m.b.t. gas in de nabije
toekomst?

Is biomassa kweken met een
negatieve energiebalans
nuttig voor groen gas
productie?

Kan je groen gas ook maken
m.b.v. elektriciteit, zoals
recent is gebeurd met
kerosine bij KLM/Shell?

Kan groen gas zonder
aanpassing in het huidige
aardgasnet worden
ingevoerd?

Is biogas/groen gas rendabel?
Wij zien namelijk dat veel
projecten stoppen zodra de
subsidie is gestopt.

De ODE is een opslag op de energieprijs, het
geld wat zo binnenkomt wordt gebruikt om de
productie van hernieuwbare energie te
produceren. Zonder ODE dus geen, of zeer veel
minder, hernieuwbare energie. We zien nu dat
de ODE soms ook belemmerend werkt,
bijvoorbeeld als je een wijk met groen gas wil
verwarmen moeten de gebruikers ODE betalen
over het groene gas waardoor het moeilijk
wordt om de kosten niet te laten toenemen.

De ODE is al een soort heffing maar die moet je
ook betalen over duurzame energie.

De hybride warmtepomp voor huishoudens
halveert het gasverbruik. De elektrische
warmtepomp heeft helemaal geen gas nodig en
kunstmest kunnen we vervangen door de
mineralen uit mest.

Als het kweken meer energie kost dan het
biogas oplevert niet.

Ja dat kan, Audi doet dat in Werlte. Kijk hier
maar eens:
https://www.audi.nl/nl/web/nl/modellen/layer
/technologie/g-tron/power-to-gas-fabriek.html

Ja dat kan en gebeurt nu ook. Als het warmer is
dan 20 graden krijgt iedereen in de stad
Groningen bijvoorbeeld groen gas zonder dat ze
het merken.

Of het wel of niet rendabel is hangt af van de
toepassing. Als transportbrandstof kan het
zonder subsidie. Aardgas is erg goedkoop,
daarom moet groen gas dat aardgas vervangt
wel gesubsidieerd worden.



Bij het opwaarderen van
biogas naar groen gas wordt
de CO? verwijderd. Waar blijft
deze CO?? Dit omdat er in de
kamerbrief gesproken word
over de CO? vrije gassen...

Kunnen we dan niet beter
praten over Gft-gas?

Zijn de goedkoopste
vergisters niet, vloeibare
biomassa terug de bodem in
m.b.v. boorputten naar km's
onder de grond

Streekbussen in een streek
met veel overtollige biomassa,
bijvoorbeeld Noord-Limburg.
Op biomassa? Of beter
elektrisch of op waterstof?

Het valt mij op dat er niet
gesproken wordt over het
toepassen van
biogasopwekking op plaatsten
waar circulaire toepassing
mogelijk is. Hergebruik
warmte of CO2 etc.

Soms wordt deze 'teruggegeven' aan de
atmosfeer en kan het door planten weer worden
gebruikt om te groeien. Steeds vaker wordt de
CO2 gebruikt als product, bijvoorbeeld in de
glastuinbouw, voedingsindustrie of voor koeling.

Gft-afval is maar één van de bronnen voor groen
gas maar dat mag je best Gft-gas kunnen
noemen.

Daar wordt wel naar gekeken, zie:
http://biorights.nl/gpv.html Heel goedkoop is
dat nog niet en bewezen ook nog niet maar het
lijkt er wel op dat onder dergelijke condities de
omzetting van biomassa wel sneller en beter
gaat.

Ik denk dat als het mogelijk is de bussen
elektrisch aan te drijven, dat de beste oplossing
is. De biomassa kun je dan nog steeds gebruiken
voor groen gas en elders inzetten waar
elektriciteit geen alternatief is.

Het is inderdaad slim om de biogasproductie
daar te doen waar de meeste randvoorwaarden
op orde zijn. Nu wordt primair gekeken naar de
aanwezigheid van biomassa en de
mogelijkheden van het gasnet maar ook de
aanwezigheid van restwarmte of
afzetmogelijkheden van CO2 spelen wel een rol.



